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= Niemcy nie bojg sie Rosji.
Boja sie ryzyka ptyngcego z Ukrainy

USA zaréwno demo-
kraci, jak i republika-
nie sa zgodni przy-
najmniej od czaséw
administracji Baracka
Obamy, ze konieczne jest wstrzy-
manie glebokiej integracji handlo-
wej i technologicznej z Chinami
i Rosjg oraz bezkompromisowe
egzekwowanie wobec nich global-
nych zasad handlu, a takze izolo-
wanie i powstrzymywanie w przy-
padku geopolitycznej agresji. Niemcy,
ktérych 50 proc. PKB pochodzi
z handlu zagranicznego, reprezen-
tuja catkowicie odmienne stanowi-
sko. Berlin co prawda lubi globalne
zasady handlu, ale jego niezréwno-
wazona gospodarka nie pozwala mu
na zerwanie z Kremlem i Paristwem
Srodka. Sprzeciwia sie wiec konflik-
tom handlowym i militarnemu
powstrzymywaniu Chin i Rosji;

zamiast tego chce negocjacji i okazjo-
nalnych sankgcji.

Przekladajac to na sfere energetyki:
Berlin chce za wszelka cene utrzy-
mac wspdlprace w dziedzinie energe-
tyki z Kremlem, a USA i ich europejscy
sojusznicy chcg maksymalnej nieza-
leznosci energetycznej ze wzgledéw
bezpieczenistwa. Rosja z kolei chce
reintegracji Ukrainy do swojej strefy
wplywéw i odmawia dalszego przesy-
lania gazu do Europy przez ten kraj.

W konsekwencji Berlin wspétpra-
cuje z Rosja i nalega, aby to niemiecka

dyplomacja koordynowata europej-
skie relacje energetyczne z Moskwa,
nawet je$li oznacza to wystawienie
Kijowa do wiatru. Dzialania RFN w tej
sferze s3 podporzadkowane jednemu
nadrzednemu celowi: uniezaleznienie
dostaw gazu od ryzyka potencjalnego
konfliktu na Ukrainie.

Biden znalazt sie zatem w bardzo
trudnej sytuacji, bo dostat od Berlina
jasny sygnal, ze nawet gdyby nato-
zyl wiecej sankcji na NS2 lub na
niemieckie firmy, to Niemcy dopil-
nuja, by gazociag zostat ukoniczony.

Nord Stream 2 jest doskonalym przykladem walki
miedzy amerykanskim a niemieckim podejsciem

do Rosji i szerszego sporu miedzy dwiema najwiekszymi
gospodarkami sojuszu transatlantyckiego nt. globalizacji
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Berlin wspétpracuje z Rosja i nalega, aby to niemiecka dyplomacja koordynowata europejskie relacje energetyczne z Moskwa, nawet jesli
oznacza to wystawienie Kijowa do wiatru. Dziatania RFN w tej sferze s3 podporzadkowane jednemu nadrzednemu celowi: uniezaleznienie
dostaw gazu od ryzyka potencjalnego konfliktu na Ukrainie
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Berlin zezwolil na kontynuacje
budowy, mimo wycofania sie reno-
mowanych firm zachodnich z przed-
siewziecia. RFN po prostu wpuscitby
rosyjskie statki i firmy na ,,plac
budowy”, nawet przy wiekszej presji
sankcyjnej.

Amerykanski prezydent ocenit, ze
walka z Berlinem i Moskwg o zatrzy-
manie Nord Stream 2 byla przegrana,
zanim wprowadzit sie do Bialego
Domu. Prébowat wiec wynegocjowaé
pewne ,rekompensaty” i ,gwarancje”
od kanclerz Angeli Merkel, aby chro-
ni¢ Ukraine, Polske, Bialoru$iinnych
sojusznikéw. Ale szefowa niemiec-
kiego rzadu, jej szef dyplomacji Heiko
Maas i minister gospodarki Peter
Altmaier poszli jedynie na symbo-
liczne ustepstwa.

Nie wolno liczy¢ na Niemcéw, jesli
chodzi o ewentualne sankcje wobec
Rosji za kolejng agresje na Ukrainy.
Dowodem na to jest rok 2014 i rosyj-
ska inwazja. Pozwolono woéwczas
Niemcom i Francji kierowa¢ euro-
pejska odpowiedzia. Konsekwencje
odczuwamy do dzi$. Reakcja Berlina
polega gtéwnie na niekoniczacych
sie, bezproduktywnych negocja-
cjach, ktére nie zmieniaja status
quo rosyjskiej okupacji. Poczatkowo
USA cieszyly sie, ze Niemcy i Fran-
cja odgrywaja wiodacg role w rzeko-
mym przeciwstawianiu sie rosyjskiej
agresji i udzielaniu pomocy Ukra-
inie. Jednak to poczatkowe zaufanie,
jak teraz widzimy, nie bylo uzasad-
nione.

Jesli teraz Rosja odetnie dostawy
przez Ukraine lub dojdzie do kolej-
nej agresji zbrojnej, to prawdopo-
dobne jest, ze niemieccy przywddcy
beda sprzeczac sie o to, kto jest za to
odpowiedzialny - Ukraina czy Rosja
- ibeda nalega¢ na mniejsze sank-
cje niz Polska i wiekszoé¢ innych
panstwa UE; i oczywiscie uzyja
stalego argumentu, ze ,,najwazniejsze
jest utrzymanie mozliwosci dialogu
z Moskwa”.

Niemcy i te panistwa cztonkow-
skie UE, takie jak Austria, ktére
popieraly Nord Stream 2, narzucilty
de facto ten projekt Europie. Berlin
nigdy nie podchodzit do tej inicja-
tywy z uwzglednieniem zasady soli-
darno$ci: nigdy nie konsultowat sie
z Komisjg Europejska ani pafistwami,
takimi i jak Polska, Litwa, Lotwa,
Estonia, ktére sprzeciwialy sie
projektowi. Jest to wiec konkretny
przyklad berliniskiej metody faktycz-
nego przywddztwa w UE, Polega ona
na kierowaniu z tylnego siedzenia -
narzucaniu swojej woli bez jasnego
wyrazania intencji i bez prowadze-
nia konsultacji. Mialo to miejsce tez
w innych kwestiach, jak chociazby
zainicjowanie Energiewende (trans-
formacji energetycznej) czy zaskaku-
jaca polityka imigracyjna. W zadnym
z tych przypadkéw Merkel nie koor-
dynowala dzialan z sgsiadami lub
Brukselg w duchu solidarnosci, czego
wymagaja traktaty UE.

Jesli chodzi o same instytu-
cje unijne, to potrzebowaty one
czasu, zeby wypracowaé stanowisko
wyraznego sprzeciwu wobec NS2.
Stalo sie to za czaséw Jeana-Clau-
de’a Junckera na czele KE. Jednak
realne narzedzia wplywu, ktére miat
do dyspozycji byly bardzo skromne.
Juz rozszerzenie obowigzywania
trzeciego pakietu energetycznego na
NS2 byto wielkim sukcesem. Komisja
Europejska bedzie miata okazje do
zabrania glosu i wywarcia realnego
wplywu przy dokonywaniu prze-
gladu realizacji pakietu w odniesie-
niu do Nord Stream 2. Konkretne
decyzje beda co prawda wydawane
przez niemieckich urzednikéw, ale
UE ma prawo i kompetencje do ich
weryfikacji pod wzgledem zgodno-
§ci z prawem UE. W tym Kontek-
$cie Polska i inne kraje cztonkowskie
mog3 i, jestem pewien, ze odegraja
bardzo wazng role w domaganiu sie
tego od Komisji.




